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317 - Sez. I — 18 febbraio 2004 — Pres. Baccarini — Est. De Zotti — W. (avv. Dalla Mura,
Bertagnolli) c. Ministero finanze (Avv. Stato).

[13936/492] Giwrisdizione civile - Gluvisdizione ordinorin ¢ amministeativa - Implego pubblico -
Impugnazione di decisione di collegio arbitrale di discipling emessa prima del 30 giugno 1998 -
Glurlsdizione esclusiva del ga. = Va esclusa - Giurisdizione - Corte d'nppello = Sussiste.

Ha natura di arbitrato rituale Ia decisione emessa dal collegio arbitrale di discipling di cui
all'art. 59, d.lg n. 29 del 1993, costituito presso Pamministrazione darice di lavoro, con la
conseguenza che Uimpugnazione contro tale decisione non va proposta avanti al giudice
armministrative ma dinanzi alla Corte d'appello (fattispecie relativa alla impugnazione di
decisione di collegio arbitrale di disciplina emessa prima del 30 giugno 1998).

329 - Sez I— 18 febbraio 2004 — Pres. Baccarini — Est, Buricelli —L, s.n.c. (avv, Pieressa,
Partesotti) ¢. Comune di Tombolo (n.c.). :

[16972/228] Pubblica nmministrazione « Contraiti della p.a. = Appalti - i lavori = Revisione prezzi =
Possibilith - Art. 3, d.L n. 333 del 1992, conv. in L n. 359 del 1992 - Interpretazione.
(D1 11 luglio 1992 n, 333, art, 3; conv. in 1. 8 agosto 1992 n. 359),

In tema di revisione prezzi negli appalti pubblici di lavori, il divieto di revisione prezzi,
introdotio dall’art, 3, d.l. n, 333 del 1992, conv. in L n, 359 del 1992, modificative dell’art. 33
della I n. 41 del 1986, ha effetto sole per i contraiti stipulati dopo Ventrata in vigore della l, .
350 del 1992,

330 - Sez. I — 18 febbraio 2004 — Pres. Baccarini — Est, Buricelli — C. (avv. Gaz,
Bianchini D'Albrigo) ¢. Ministero interno (Avv. Stato), 8. R.G. s.p.a, (avv, Lizier), E,
s.p.a. (avv. Bueello, Viola, Zambelli).

[3288/645] Espropriazione per pubblico interesse - Procedimento « Autorizzazione ex art. 7, L n. 2350
del 1865, a introdursi nelle proprietd private per procedere n opernzioni planimetriche e ad altrl
lavori preparatori - Ha carattere i dint te e dirett te lesivo = Condizioni - Fattispecie,
(L. 25 giugno 1865 n. 2359, art. 7).

Il decreto prefettizio, emesso ai sensi dell'art. 7, I, 25 giugno 1865 n. 2359, con cui la
secietd incaricata della formazione del progetto di massima diretto a realizzare un metano-
dotto viene autorizzata a fare accedere propri tecniei nella proprietd privata altrui per eseguire
operazioni planimetriche e altri lavori preparatori, compresi eventuali sondaggi, aline di
realizzare ilprogetio suddetto, pur essendo chiaramente preparatorio rispetto alla formazione
del progetto di massima in questione ha caraitere immediatamente e direttamente lesive
dell’interesse del proprietario dell'area interessata (il Tar ha evidenziato che Uidoneita del-
Pautorizzazione accordata a pregiudicare direttamente la posizione del ricorrente andava
considerata tenendo conto dei peculiari effetti immediati devivanti dall'esecuzione dell'auto-
rizzazione stessa, effetti che riguardavane, appunto, Uintroduzione rel fendo e I'altuazione
delle operazioni e dei lavori suindicati, e avendo riguardo all'interesse del ricorrente attinente
alla mancata pessibilit di evidenziare, in sede di partecipazione procedimentale, modalita di
esecuzione idonee a non causare sacrificl non proporzionati alla posizione del ricorrente),




